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EMENTA: REEXAME NECESSARIQ: SENTENCA ILIQUIDA:
OBRIGATORIEDADE - PROCESSUAL. E obrigatério o duplo grau de
jurisdicdo de sentencas iliquidas prolatadas contra ente federado.

REEXAME NECESSARIO - APELACAO CIVEL - SUS: COMPETENCIAS
FEDERATIVAS - SAUDE: TRATAMENTOS E ALTERNATIVA
TERAPEUTICA DISPENSADA PELO SUS - SUPERIORIDADE/INEFICACIA
DO TRATAMENTO DO SUS: REFRATARIEDADE NAO COMPROVADA. 1.
As guestdes de saude encontram-se devidamente regulamentadas por lei,
havendo fixacdo de competéncias que devem ser obrigatoriamente
observadas sob pena de ingeréncia indevida do Poder Judiciario nas
politicas publicas. 2. O Sistema Unico de Saude (SUS) informa-se pelo
principio da descentralizacdo politico-administrativa, que importa a
regionalizacdo e hierarquizacdo da rede de servicos de saude. 3. A
prescricdo de medicamento a ser custeado pelo SUS deve ser feita por
medico vinculado ao sistema. 4. Havendo indicacdo de medicamento néo
padronizado pelo SUS, deve ser comprovada a sua imprescindibilidade e
superioridade aquela alternativa terapéutica similar e aos procedimentos
ambulatoriais fornecidos pelo SUS.

APELACAO CIVEL N° 1.0479.13.016835-0/001 - COMARCA DE PASSOS -
APELANTE(S): ESTADO DE MINAS GERAIS - APELADO(A)(S):
SEBASTIANA PEREIRA PADUA - LITISCONSORTE: MUNICIPIO DE
PASSOS

ACORDAO

Vistos etc., acorda, em Turma, a 72 CAMARA CIVEL do Tribunal de Justica
do Estado de Minas Gerais, na conformidade da ata dos julgamentos, POR
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ILEGITIMIDADE PASSIVA DO MUNICI’F”IO DE PASSOS/MG E REFORMAR
A SENTENCA EM REEXAME NECESSARIO, PREJUDICADA A APELACAO

DES. OLIVEIRA FIRMO

RELATOR.

DES. OLIVEIRA FIRMO (RELATOR)

VOTO
| - RELATORIO

Trata-se de APELACAO interposta pelo ESTADO DE MINAS GERAIS contra
a sentenca (f. 140-143), prolatada nos autos da ACAO ORDINARIA proposta
em face de si e do MUNICIPIO DE PASSOS por SEBASTIANA PEREIRA
PADUA, que julgou procedente o pedido inicial, tornado definitiva a ordem
liminar, condenando o ESTADO a fornecer o medicamento LUCENTIS,
"ficando a cargo do Municipio a disponibilizacdo do local para realizacdo da
aplicacdo do medicamento, nos termos médicos recomendados nos autos".
O MUNICIPIO DE PASSOS foi condenando ao pagamento de honorarios
advocaticios fixados em R$1.000,00 (um mil reais). Custas "ex lege".
Sentenca ndo submetida a reexame necessario.

O apelante alega, em sintese, que: a) - o receituario foi subscrito por médico
de livre escolha do paciente, ndo tendo eficacia perante terceiros, tampouco
em relacdo ao ESTADO; b) - ndo restou comprovada a superioridade do
medicamento requerido em relacéo aos tratamentos ofertados pelo SUS; c) -
o LUCENTIS néo esta incluido nas relacfes padronizadas de medicamentos
dispensados pelo SUS.
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"Contudo, a fotocoagulacdo a laser, opcao de tratamento para o caso da
autora e a aplicagao intravitrea sao disponibilizados pelo SUS"; d) - os
CENTROS DE REFERENCIA EM OFTALMOLOGIA sao credenciados pelo
SUS para prestacao de assisténcia integral aos pacientes que necessitem de
tratamento oftalmologico. Requer o provimento do recurso, com a reforma da
sentenca (f. 145-147).

Contrarrazbes: pelo nao provimento do recurso (f. 150-157).

Ministério Publico: pelo ndo provimento do recurso (f. 162-164).

Preparo: parte isenta (art. 10, | da Lei Estadual n® 14.939/2003 e art. 511, 81°
do CPC).

E o relatorio.

Il - JUiZO DE ADMISSIBILIDADE

Il - a)

Imperioso o reexame em duplo grau necessario de jurisdicdo, eis que se
cuida de sentenca condenatoria iliquida contra ente federado (art. 475, | e
§2°, do CPC).

Assim, reexamino de oficio a sentenca (art. 475, 81°, do CPC).

Il - b)

Vistos os pressupostos de admissibilidade, conheco da APELACAO.

lll - PRELIMINAR: llegitimidade passiva Estado e Municipio

Il - a)

Nas questdes envolvendo a matéria de saude tenho me batido sempre, e por

vezes talvez incompreendido no particular, que, embora se trate de questéo
sensivel, por seu carater constitucional de direito social
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fundamental, ndo deve ficar isenta de uma aplicagcdo conscienciosa,
conforme o ordenamento juridico regulamentador. Noutras palavras, defendo
gue, ndo obstante seja matéria atinente a direito social autoaplicavel, néao
despede na sua efetivacdo de observar a organizacdo administrativa do
Poder Publico para viabilizar a saude.

Ora, a saude pede inevitavel regulamentacao, "nos termos da lei", como bem
determina expressamente o art. 197 da Constituicao Federal (CF). E mais,
entrega a CF aos entes federados - diretamente ou por qualguer um - a
execucao das acles e servigos de saude, naturalmente "nos termos da lei".
E a lei veio, a lei existe; lei em sentido estrito (Lei federal no 8.080/90, dentre
outras) e em sentido lato (decretos, resolugdes, portarias etc.), consoante a
regulamentacéo que a mateéria desafia, tudo obediente ao art. 197 da CF.

E ainda antes ha uma organizacao federativa do Brasil que se impde como
regra de realizacao deste Estado brasileiro, de viabilizac&o de sua existéncia,
marcadamente como maquina administrativa.

Em momento algum, porém, sou favoravel a omissao ou nao prestacao do
servico de saude; defendo, no entanto, que tudo aconteca no plano da
legalidade e do acatamento a divisdo do exercicio das funcdes do poder, a
partir mesmo dos comandos constitucionais.

Essas consideracdes vém a propdsito de chamar atencdo de todos os
operadores do direito no sentido de que haja um maior compromisso e rigor
técnico na apresentacdo e debate da matéria, fugindo do simplismo
demagogico de se acobertar, para fugir aos ditames da organizacéao legal
(administrativa e processual), pelos jargdes humanitaristas quanto a que "a
saude e a dignidade n&o podem esperar".

Ora, se se pretende aleatéria e indiscriminadamente conceder ao cidadao
doente qualquer servico publico ao pressuposto Unico de que o peticionario
esteja insano, ou que, assistido por médico, careca de tal servico, bastando-
se apenas nessas alegacoes, o resultado pode
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ser a quebra da estrutura da Administracéo Publica, seja ela federal, estadual
ou municipal. E isso pela inconsequéncia ou preguica de nao se
enquadrarem todos os procedimentos nos estritos espartilhos do devido
processo legal.

A idéia que pretendo repisar diz respeito a que o Poder Judiciario, no seu
poder-dever de prestar satisfatoria jurisdicdo, ainda que em matéria de
gravidade, como séi acontecer com a saude, ndo deve descurar da técnica
processual, esta que garante a todos contra a arbitrariedade.

Deve-se divisar para a espécie que nao basta a demonstracdo em juizo de
um quadro de gravidade do estado de saude da parte. E fundamental que a
necessidade da providéncia seja juridicamente explicitada, apontando-se a
Imperiosa intervencao daquele determinado ente estatal para solu¢céo do
problema; nao se trata, apenas, de comover o julgador quanto a uma
situacdo de pendria e degradacédo, que ndo se cuida neste espaco judicial do
conforto espiritual ou de superacdo das vicissitudes que nos inflige
inexoravelmente a vida, pois para tais searas ha outros tantos setores mais
bem aparatados.

A CF ainda vigente consagra um modelo de federalismo cooperativo, visando
ao equilibrio do desenvolvimento e do bem estar da coletividade (art. 23, par.
anico, da CF). Assim, compete a todos os entes federados, em comunhao
colaborativa, cuidar de questdes de grande relevancia para a sociedade, tal
como a saude (art. 23, 1l, da CF).

Vale ressaltar que a opcao constitucional do Brasil, desde os albores da
Republica, sob a batuta magistral de RUY BARBOSA, foi a organizagdo do
Estado brasileiro como uma federacao, cuja esséncia gravita em torno de
distribuicdo do poder estatal (organizacéo politico-administrativa - art. 18 da
CF) na forma de competéncias: Unido (art. 21 da CF), Estados-membros (art.
22 da CF), Municipios (art. 30 da CF) e Distrito Federal (art. 32, 81° da CF).
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H& de se destacar, também, que muitas das responsabilidades estatais sédo
por primeiro dadas a Unido, seja pelo seu carater federal quanto nacional.
Aqui avulta ter bem distinguidas tais circunstancias juridico-politicas: a
nacional é aquilo que diga respeito ao Estado brasileiro como um todo, como
unidade, inclusive no plano internacional, no cenario externo, da comunidade
das nacdes (i); a federal, relativa a quanto diga respeito ao poder central da
Unido, restrita ao ambito politico-administrativo da ficcéo juridica de um dos
entes federados (art. 10 e 18 da CF).

Assim, quando qualquer questao tocante ao Estado brasileiro - de interesse
exclusivamente interno ou ndo - se ponha em relevo, a matéria tem foro
nacional. Isso, ndo obstante embora a que seja vista e resolvida como
especial que se evidenciara em responsabilidade compartilhada entre os
diversos entes federados, cada qual contemplado consoante formulacéo
legislativa (nacional) que divise competéncias e responsabilidades.

Tal se da, como parece 6bvio, com a questdo da saude. Diferentemente da
educacao, que € dever do Estado (juntamente com a familia e a sociedade -
art. 30 da CF), e encontra solucédo expressa no texto constitucional ja
dividindo responsabilidades (art. 211 da CF), a saude - também dever do
Estado (art. 196 da CF) - remete ao legislador nacional infraconstituicional a
organizacdo de um sistema unico (nacional), financiado por todos os entes
federados, entdo com rateio de recursos e custos.

Ressalte-se que a solidariedade de que trata a CF, em verdade, esta
exaustivamente implementada quando do custeio do sistema. Sobre isso, a
propria CF indica os vetores e os densifica nos dispositivos de aplicacéo
imediata (art. 198, §81° e §2°).

N&o se pode pressupor uma destinacdo financeira e orcamentéria ilimitada,
segundo a qual estaria permitida a determinacao judicial irresponsavel de
onus ao Poder Publico (Executivo), em evidente e indevida intervencao.
Nessa perspectiva, nem mesmo a iminéncia de morte do paciente-cidadao
sufragara aquilo que se queira por mera
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condescendéncia de um mal mascarado humanismo.

Nesse contexto é que foi editada a Lei no 8.080/90, orientada, entre outros,
pelo principio da descentralizacao politico-administrativa, a respeito do que
se desenvolverad mais adiante.

Lado mesmo, a seguranca é direito fundamental consagrado no art. 50,
caput, da CF e matriz do sistema de seguridade social, assim compreendido,
pelo texto constitucional, o conjunto integrado de acdes de iniciativa de todas
as unidades federadas e da sociedade, visando a efetividade dos direitos
relativos a saude, a previdéncia e a assisténcia social (art. 194 da CF).

Informa-se a seguridade social, entre outros, pelo principio da solidariedade,
visando a construcdo de uma sociedade solidéaria, objetivo da Republica
Federativa do Brasil (art. 3°, I, da CF), e pelos principios da seletividade e
distributividade, que prescrevem a eleicao seletiva dos eventos cobertos e
servicos fornecidos, segundo diretrizes que melhor assegurem a eficiéncia
das acOes prestadas (art. 194 da CF).

O Sistema Unico de Saude (SUS) é definido como "o conjunto de acdes e
servicos de saude, prestados por orgaos e instituicoes publicas federais,
estaduais e municipais, da Administracdo direta e indireta e das fundacdes
mantidas pelo Poder Publico" (art. 4° da Lei n° 8.080/90 - negrejei), orientado,
entre outros, pelo principio da descentralizacdo politico-administrativa, que
importa "énfase na descentralizacdo dos servigcos para 0S municipios” e
"regionalizacao e hierarquizacédo da rede de servicos de saude” (art. 7°, IX,
da Lei no 8.080/90 - negrejei). Em sua regulamentacao, veio a lume o
Decreto federal n® 7.508, de 28 de junho de 2011, especificando as acdes e
servicos de promocéo, protecao e recuperacao da saude, pela conjugacao
do esforco dos "entes federados, de forma direta ou indireta, mediante a
participacdo complementar da iniciativa privada, sendo organizado de forma
regionalizada e hierarquizada" (art. 3°).

Dai € que ja estdo criadas as regides de saude (art. 4°-7°, do Decreto
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federal n°® 7.508/2011), a compreender "Redes de Atencdo a Saude" (RAS -
art. 7°, do Decreto federal no 7.508/2011).

A assisténcia farmacéutica, incluida no campo de atuacédo do SUS (art. 60, I,
"d", da Lei n°® 8.080/90) e financiada pela Unido, Estados e Municipios,
estrutura-se em trés dimensdes: (a) Componente Béasico (acbes de
assisténcia farmacéutica na atencdo basica em saude e para agravos e
programas de saude especificos, inseridos na rede de cuidados da atencao
basica), (b) Componente Estratégico (acdes de assisténcia farmacéutica de
programas estratégicos, tais como controle de endemias, programa de
doencas sexualmente transmissiveis e outras) e o (c) Componente de
Medicamentos de Alto Custo Excepcional, assim considerados os de alto
custo ou para tratamento continuado (Portaria no 339/2006, de 22.2.2006, e
Portaria no 2981 de 30.11.2009, do Ministério da Saude).

Para além disso, foi criada uma "Relacdo Nacional de Medicamentos
Essenciais" (RENAME - art. 250-290, do Decreto no 7.508/2011), aclarando
a estrutura das relacdes especificas e complementares de medicamentos
entre os ente federados (art. 27) e pressupostos da assisténcia farmacéutica
(art. 28).

No modelo adotado, embora de articulacéo interfederativa (cap. V, art.30-41,
do Decreto no 7.508/2011), o Municipio desempenha o papel de - por assim
dizer - "porta de entrada" do sistema, cabendo-lhe prestar precipuamente
servicos do primeiro nivel de atencdo béasica a saude, servicos de
atendimento primario, do género de clinica geral, pediatria, ginecologia,
obstetricia e, na assisténcia farmacéutica, o fornecimento de medicamentos
basicos.

Ademais, nos termos da Portaria n°® 957, de 15.5.2008, do Ministério da
Saude (que instituiu a Politica Nacional de Atencdo em Oftalmologia),
regulamentada pela Portaria n°® 288/SAS, de 19.5.2008, o atendimento se
dara por Unidades de Atencdo Especializada em Oftalmologia e Centros de
Referéncia em Oftalmologia, devidamente credenciados, assim distribuidos: -
a) "atencao basica: realizar acdes de carater individual ou coletivo, voltadas a
promocao da saude e a



L Tribunal de Justica de Minas Gerais

TIJMG

prevencdo dos danos e recuperacao, bem como acdes clinicas para o
controle das doencas que levam a alteracdes oftalmoldgicas e as proprias
doencas oftalmoldgicas, que possam ser realizadas neste nivel, agcdes essas
gue terdo lugar na rede de servigcos basicos de saude;" b) - "atencéo
especializada em oftalmologia: realizar atencédo diagndstica e terapéutica
especializada e promover o acesso do paciente portador de doencas
oftalmoldgicas a procedimentos de média e alta complexidade, em servicos
especializados de qualidade, visando alcancar impacto positivo na morbidade
e na qualidade de vida dos usuarios do SUS, por intermédio da garantia da
equidade."

Por tudo, esta certo que ha um programa em curso de agao sistematica dos
entes federativos brasileiros na realizacdo do comando constitucional de
acesso universal e igualitario a assisténcia farmacéutica.

Além, tem-se que o Enunciado n® 8 aprovado na | Jornada de Direito de
Saude do Conselho Nacional de Justica (CNJ) recomenda que devem ser
observadas as regras administrativas de reparticio de competéncia entre os
gestores do sistema publico de saude:

ENUNCIADO N° 8

Nas condenacdes judiciais sobre acdes e servicos de saude devem ser
observadas, quando possivel, as regras administrativas de reparticdo de
competéncia entre os gestores.(Negrejei e destaquei).

Il - b)

No caso, por caréncia de recursos financeiros, objetiva a requerente seja o
ESTADO DE MINAS GERAIS compelido a fornecer gratuitamente o
medicamento LUCENTIS (RANIMIZUMAB) por ser portador de "degeneracao
macular relacionada a idade na forma exsudativa" no olho direito (f. 11).

Segundo Nota Técnica do NUCLEO DE AVALIACAO DE TECNOLOGIA EM
SAUDE DO HOSPITAL DAS CLINICAS DA UNIVERSIDADE FEDERAL DE
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MINAS GERAIS (NATS-UFMG),(1) embora tenha aprovacéao pela ANVISA
para tratamento da degeneracdo macular neovascular (exsudativa ou imida)
relacionada a idade, o LUCENTIS néo é dispensado pelo SUS, ndo fazendo
parte de nenhuma lista de componentes da assisténcia farmacéutica.

Il - c)

POSTO ISTO, considerando a reparticdo de competéncia das acdes da
Politica Nacional de Atencdo em Oftalmologia, segundo os niveis de atencéo
basica e especializada; considerando que o medicamento pleiteado nao se
encontra em nenhuma lista de medicamentos fornecidos pela rede publica de
saude, por seu carater excepcional e residual, em um primeiro momento, tem
-se que o0 ESTADO é parte legitima para responder a acdo. DESTARTE,
ACOLHO A PRELIMINAR DE ILEGITIMIDADE PASSIVA DO MUNICIPIO DE
PASSOS/MG. REJEITO A PRELIMINAR DE ILEGITIMIDADE PASSIVA DO
ESTADO.

DES. WASHINGTON FERREIRA (REVISOR)

Senhor Presidente,

Quanto ao reexame necessario, em se tratando de sentenca
iliquida contra ente publico, entendo, na mesma linha de orientacéo do ilustre
Relator, pela aplicabilidade da Sumula 490 do STJ.

No que tange a preliminar de ilegitimidade passiva suscitada pelo
Municipio de Passos e pelo Estado de Minas Gerais, em contestacao, hei por
bem afasta-la, dado o carater solidario dos entes no Sistema Unico de Saude
- SUS.

Todos os entes da Federacéo sdo responsaveis pelo fornecimento

de medicamentos e de insumos aos necessitados, independentemente da
implementacgao da politica publica.

10
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Rejeito, pois, a preliminar suscitada pelo Estado de Minas Gerais e
pelo Municipio.

DES. LLEWELLYN MEDINA

Acompanho o llustre Relator Desembargador Oliveira Firmo, porém,
ressalto o meu entendimento quanto a competéncia de todos os Entes
Federados no fornecimento de medicamentos e tratamentos medicos aos
necessitados.

IV - MERITO

Conforme informacdes prestadas pelo ESTADO, o SUS fornece ainda 2
(dois) procedimentos para tratamento da doenca que acomete a requerente:
fotocoagulacédo a laser e aplicacéo intravitrea.

Como dito, o medicamento pleiteado ndo faz parte da relagédo de
componentes da assisténcia farmacéutica especializado, nem basico;
oferecendo o SUS alternativa terapéutica, bem como procedimentos
hospitalares para tratamento da doenca que acomete a requerente.

Além, tem-se que a prescricdo do medicamento foi feita por médico da rede
privada e, portanto, profissional ndo vinculado ao SUS. E, a despeito de a
requerente possuir cadastro no SUS, e tenha se consultado com médico
vinculado ao sistema (f. 12); a prescricdo do medicamento € feita por meédico
particular.

Conforme ja decidido pelo Supremo Tribunal Federal (STF),(2) a prescricao
de medicamento a ser fornecido pelo SUS deve ser feita por médico
vinculado ao sistema, o que nao se verifica no caso.

Destarte, restava a requerente comprovar a imprescindibilidade do
medicamento, bem como sua eficacia superior ao medicamento e

11
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procedimentos dispensados pela rede publica de saude.

Assim também os Enunciados n° 4, 12, 14 e 16 aprovados na | Jornada de
Direito de Saude do Conselho Nacional de Justica (CNJ). Vejamos:

ENUNCIADO N° 4 - Os Protocolos Clinicos e Diretrizes Terapéuticas (PCDT)
sao elementos organizadores da prestacao farmacéutica, e néao limitadores.
Assim, no caso concreto, quando todas as alternativas terapéuticas previstas
no respectivo PCDT ja tiverem sido esgotadas ou forem inviaveis no quadro
clinico do paciente usuério do Sistema Unico de Salde (SUS),pelo principio
do art. 198, Ill, da CF, pode ser determinado judicialmente o fornecimento,
pelo SUS, do farmaco néo protocolizado.

ENUNCIADO N° 12 - A inefetividade do tratamento oferecido pelo Sistema
Unico de Saude (SUS), no caso concreto, deve ser demonstrada por relatorio
meédico que a indique e descreva as normas éticas, sanitarias,
farmacoldgicas (principio ativo segundo a Denominacdo Comum Brasileira) e
gue estabeleca o diagndstico da doenca (Classificacao Internacional de
Doencas), tratamento e periodicidade, medicamentos, doses, e fazendo
referéncia também a situacdo do registro na Anvisa.

ENUNCIADO N° 14 - Nao comprovada a inefetividade ou impropriedade dos
medicamentos e tratamentos fornecidos pela rede publica de salude, deve ser
indeferido o pedido ndo constante das politicas publicas do Sistema Unico de
Saude (SUS).

ENUNCIADO N° 16 - Nas demandas gque visam ao acesso a acgo0es e
servicos da saude diferenciada daquelas oferecidas pelo Sistema Unico de
Saude (SUS), o autor deve apresentar prova da evidéncia cientifica e
também a inexisténcia, inefetividade ou impropriedade dos procedimentos ou
medicamentos constantes dos protocolos clinicos do SUS.

Destarte, e considerando que nao restou comprovada a superioridade

12
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terapéutica do medicamento sobre aquele dispensado pela rede publica, bem
como aos procedimentos realizados pelo SUS, tampouco a
imprescindibilidade de medicamento especifico ndo padronizado em
nenhuma lista do SUS, o pedido deve ser julgado improcedente.

V - CONCLUSAO

POSTO ISSO, EM REEXAME NECESSARIO, ACOLHO A PRELIMINAR DE
ILEGITIMIDADE PASSIVA DO MUNICIPIO DE PASSOS/MG, E, REFORMO
A SENTENCA PARA JULGAR IMPROCEDENTE O PEDIDO INICIAL.
PREJUDICADA A APELACAO.

Custas: requerente, isento (art. 10, Il, da Lei estadual n® 14.939/2003).
Honoréarios advocaticios com exigibilidade sob condi¢do suspensiva (art. 12,
da Lei no 1.060/1950), arbitrados em R$600,00 (seiscentos reais), nos
termos do art. 20, 884° e 3°, do CPC, tendo em conta, de um lado, a
relevancia da causa, e, por outro, a prestacdo do servico na area de atuacao
do advogado e o tempo nao longo do processo.

E o voto.

DES. WASHINGTON FERREIRA (REVISOR)

Senhor Presidente,
No meérito, acompanho o eminente Relator.

A autora pretende o custeio, pelo Estado de Minas Gerais e pelo
Municipio de Passos, o recebimento do farmaco injetavel LUCENTIS(r)
(substancia ativa Ranibizumave), entao prescrito para o tratamento da
doenca a que fora acometida, com aplicacdo em ambiente hospitalar.

S&ao incontroversos, no processado, o fato de a autora ter 82

13
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(oitenta e dois) anos com reducao da visdo do olho direito e ndo possuir
condicdes econdmico-financeiras para custear o tratamento recomendado
pelo médico que a acompanha (f. 10), estando inclusive cadastrada junto ao
Sistema Unico de Saude (f. 09).

Contudo, do relatério médico acostado as f. 11, ndo foram
apontados quais tratamentos que a autora foi submetida, inexistindo, de
outro lado, prova da inviabilidade do emprego de qualquer medicamento
fornecido pelo SUS em substituicdo ao LUCENTIS.

N&o ha duvidas que cabe ao médico que acompanha e conhece o
historico de seu paciente, dizer qual o medicamento Ihe deve ser ministrado,
objetivando melhor eficacia e agilidade no tratamento, independentemente de
estar sendo acompanhado por médico particular, ndo conveniado ao Sistema
Unico de Saude.

Ocorre que, como bem consignado pelo eminente Relator, ndo ha
elementos capazes de aferir se os farmacos fornecidos pelo SUS foram
ineficazes para o quadro clinico da paciente.

Com efeito, ressalvando o meu entendimento quanto a
responsabilidade solidaria dos entes publicos, entendo que o relatério
meédico, independentemente de ter sido prescrito por profissional da rede
privada de salde, ndo demonstrou que os medicamentos fornecidos pelo
SUS sao ineficazes para o tratamento da autora.

Ante o exposto, REFORMO A DOUTA SENTENCA, NO REEXAME
NECESSARIO, SUBMETIDO DE OFiCIO, JULGANDO IMPROCEDENTE O
PEDIDO INICIAL, PREJUDICADO O RECURSO VOLUNTARIO.

Custas na forma do voto condutor.

E como voto.
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DES. LLEWELLYN MEDINA

Acompanho o llustre Relator Desembargador Oliveira Firmo, porém,
ressalto o meu entendimento quanto a competéncia de todos os Entes
Federados no fornecimento de medicamentos e tratamentos médicos aos
necessitados.

SUMULA: "POR MAIORIA, ACOLHERAM A PRELIMINAR DE
ILEGITIMIDADE PASSIVA DO MUNICIPIO DE PASSOS/MG E
REFORMARAM A SENTENCA EM REEXAME NECESSARIO,
PREJUDICADA A APELACAOQ"

1 - Disponivel em http://www.cnj.jus.br/programas-de-a-a-z/saude-e-meio-
ambiente/forum-da-saude/iniciativas-dos-comites-estaduais. Acesso em
19.8.2014. 8h45min.

2 - EMENTA: SISTEMA UNICO DE SAUDE - SUS. Fornecimento de
medicamento. Concessao a pacientes usuarios do SUS, residentes nos
municipios da secéao judiciaria, mediante prescricdo expedida por médico
vinculado ao Sistema. Tutela antecipada para esse fim. Impugnacéo sob
alegacao de decisédo generica. Improcedéncia. Especificagdes suficientes.
N&o ocorréncia de lesdo a saude, nem a economia publicas. Suspenséo
indeferida. Agravo improvido. Para efeito de suspenséo de antecipacédo de
tutela, ndo constitui decisdo genérica a que determina fornecimento de
medicamentos a pacientes usuarios do SUS, residentes nos municipios da
comarca ou da secao judiciaria, mediante prescricdo expedida por médico
vinculado ao Sistema unico de Saude - SUS. (STA 328 AgR/PR - TP - Rel.
Min. CEZAR PELUSO - . 24.6.2010 - pub. 12.8.2010).
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