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12 VARA DO TRABALHO DE PASSCS/ MG

PROCESSO:  0000592-68. 2013. 503. 0070
PARTES: ANTONI O CARLOS DA SILVA e RAPI DO SUDOESTI NO LTDA. - EPP

JULGAMENTO 24 DE JUNHO DE 2013 AS 17:19 HORAS

|. RELATORI O

O recl amant e, devi danente qualificado, ajuizou a presente denmanda em
face da recl amada, tanbém qualificada nos autos, alegando em sintese
que foi adnmitido no dia 15/06/2005, trabal hando até o dia 19/04/2013
data em que paralisou a prestagdo de servi¢os emrazdo do ajuizanmento
de denmanda trabal hista em que pleiteou o reconhecinmento de rescisao
indireta do contrato de enprego; em outubro de 2009 contraiu, junto ao
Banco Real, umenpréstino no valor total de R$5.500,00 (cinco mil e
qui nhentos reais), para paganento de 36 (trinta e seis) parcelas a
serem descont adas em fol ha; nessa ocasi do, apresentou a ré um pedido
de confirmagdo e autorizagdo de consignagcdo em fol ha de pagamento, que
foi firmado pela enpresa no dia 02/09/2009; ocorre que, no nmes de
abril de 2012, a reclanada dei xou de depositar, emfavor do referido
Banco, o valor da respectiva parcela, fato que ocasionou a inclusédo do
nome do autor na SERASA; por essas razdes entende fazer jus a
i ndeni zagdo por dano noral. Deu a causa o val or de R$30.826,20 (trinta
m| oitocentos e vinte e seis reais e vinte centavos). Formulou o
pedido contido a fl. 08.

Coma inicial vieramos docunentos de fl. 10/29

Aré foi citada e conpareceu a audiéncia inaugural, apresentando
contestagcdo em que requereu a inprocedéncia do pedido formulado. O
aut or apresentou inmpugnagdo a fl. 149/153

Na assentada em prosseguinento (fl. 154), apés ouvido o autor, sem
outras provas, conp al egado pelas partes, encerrou-se a instrugéo
processual, ficando rejeitada a derradeira tentativa conciliatoria
Razdes finais orais

E o relatério, do essencial.

Tudo visto e exam nado, passa-se a decidir.

I'1. FUNDAMENTAGCAO

A al egagcdo do autor é que em outubro de 2009 contraiu, junto ao Banco
Real, umenpréstino no valor total de R$5.500,00 (cinco mil e
qui nhentos reais), para paganento em 36 (trinta e seis) parcelas a
serem descont adas em fol ha. Aduz que nessa ocasi ao, apresentou a ré um
pedi do de confirmagdo e autorizacdo de consignacdo em folha de
paganento, que foi firmado pela enpresa no dia 02/09/2009. Acrescenta
que, todavia, no nmés de abril de 2012, a reclamada deixou de
depositar, emfavor do referido Banco, o valor da respectiva parcela

fato que ocasionou a inclusdao do seu none na SERASA, resultando dano
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noral a ser reparado

A ré, de seu turno, argumenta que em outubro de 2011 - e ndo em abri
de 2012, conop afirmado na pega de ingresso - ndo ocorreu o desconto em
fol ha e, emconsequéncia, nao houve o correspondente depé6sito da
parcel a do enpréstinp porque o reclamante, no nés anterior, ja tinha
recebi do o respectivo sal ario, de forma anteci pada, por ocasido de
férias, de maneira que em outubro nada restou a |he ser pago

i npossi bilitando qual quer desconto. Obtenpera que o reclamante fo
avi sado da inpossibilidade dessa dedugdo, sendo dele, e nédo da
enpresa, a responsabilidade de prover, por outro neio, o0 paganmento
dessa parcela do enpréstino

Regi stre-se, inicialnente, que o autor, em sua inpugnacédo, insiste que
foi no nés de abril que n&@o ocorreu o depésito da prestacdo do
enpréstino, o que, todavia, resta docunental nrente contrariado a fl.
103, 104 e 133 (holerite reproduzido na parte inferior). Pondere-se
que, ndo obstante o docunento de fl. 10 indique, conp data do débito
o nés de abril de 2012, a parcela ematraso é bem anterior a isso

poi s € sabido que a inclusdo nos servicos de restricdo ao crédito nao
ocorre tdo | ogo constatada a inadinpl éncia

Noutro giro, exam nando o contracheque enitido em 05/10/2011 (fl. 129)
- outra via foi coligidaa fl. 46 - , assinado e nao inpugnado
especi fi cadamente pel o autor, constata-se que sobre a renuneragdo do
recl amante inci di ram dedugdes que resultaram auséncia de crédito sobre
o qual pudesse ser feito o desconto da prestagcdo do enpréstino. Com
efeito, o correlato depoésito nao ocorreu, conp se evidencia no caderno
processual , principalnmente entre fl. 90 e 93

Assim diferentenente do que tenta fazer crer a peticédo inicial, a ré

ndo dei xou sinplesnente de efetuar o dep6sito da prestacao do
enpréstino, pois ndo descontou do reclamante - por auséncia de
crédito, repise-se -, emO05/10/2011, qual quer valor sob tal titulo. A

situagdo, portanto, nmuito diverge da que se Vvé na prineira enenta
transcrita a fl. 05/06, em que o enpregador efetuou o desconto, nas
dei xou de realizar o depésito

Argunent e-se, outrossim que o art. 8° do Decreto 4.840/03 atribui a
instituicdo consignataria a obrigacdo de informar ao nutuario a
ausénci a de repasse da prestacdo pelo enpr egador : Caber a a
instituicdo consignataria informar ao nutuario, por escrito ou neio
el etronico por ele indicado no ato da cel ebragdo do contrato, toda vez
que o enpregador deixar de repassar o valor exato do descont o
mensal .. De maneira coerente, o paragrafo 2° do artigo 5° da |lei
10. 820/ 03 est abel ece: Na hi p6tese de conprovagcdo de que o paganento
mensal do enpréstinop, financianento ou arrendanento foi descontado do
mutuario e nao foi repassado pelo enpr egador a instituicao
consignataria, fica ela proibida de incluir o nome do nmutuario em
qual quer cadastro de inadi npl entes

Dessa forma, fica evidente que o autor tinha presunivel ciéncia da
ausénci a de repasse relativanente ao més de outubro de 2011, em razao
da inexi sténcia de desconto em seus vencinentos, e que se nmanteve
inerte no sentido de quitacdo de seu débito

Por tais razdes indefere-se o pleito de indenizacdo fornulado na
exordi al
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Consi derando a decl aracdo de pobreza contida na inicial, nao aluida
por prova emcontrari o nos autos, defere-se o pedido de gratui dade de
justica, nos ternbs do artigo 790, paragrafo terceiro, da CLT,
i sentando-se o reclamante do paganento de quai squer despesas
processuai s.

Fi cam advertidas as partes sobre a certeza de aplicacdo da penalidade

prevista no paragrafo Uunico do art. 538 do CPC, caso apresentem
enbar gos de declaragdo comintuito nmeramente protel atério.

I'11. CONCLUSAO

| sto posto, resolvo, com base nos fundanentos acinm, julgar a acéo
| MPROCEDENTE.

Concedem se os beneficios da Justica Gratuita ao reclamante, ante sua
decl aracdo de pobreza legal (art. 790, paréagrafo terceiro, da CLT).

Custas, pelo autor, de R$616,52 (seiscentos e dezesseis reais e
cinquenta e dois centavos), cal culadas sobre o valor dado a causa
(R$30.826,20 - trinta m| oitocentos e vinte e seis reais e vinte
centavos), das quais fica isento.

Cientes as partes, nos ternps da Sumula 197 do TST.

Nada mmi s, encerrou-se.

Passos/ M5, 24 de junho de 2013.

PAULO EDUARDO QUEI ROZ GONGALVES
Jui z do Trabal ho

WASHI NGTON LUCI O TOVE DE SOUSA
Diretor da Secretaria
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